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A situacdo da Regido Geografica Intermediaria de Juiz de Fora segundo o indice Mineiro de
Responsabilidade Social (IMRS)

Desde 2004, a Fundacdo Jo3o Pinheiro calcula bianualmente e para todos os municipios de Minas Gerais, o indice Mineiro
de Responsabilidade Social (IMRS), cuja ultima versao é de 2016. Nesse ano, o IMRS contemplou 44 indicadores, construidos
a partir de registros administrativos e distribuidos em seis dimensdes: educacao, saude, vulnerabilidade social, seguranca
publica, meio ambiente/saneamento e cultura/esporte/lazer. Para cada dimensdo, é calculado um indice sintético, e o IMRS
corresponde a média ponderada desses seis indices. As dimensGes educacdo e saude tém peso maior, de 20% cada; as
demais, de 15%. O IMRS e os indices que o compdem podem variar de zero a um; quanto maiores, melhor é a situacao do
municipio®.

Figura 1: Distribuicio dos municipios do estado e da RGInt Juiz de Fora segundo o indice Mineiro de Responsabilidade Social e os
indices de suas dimensoes - 2016
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Fonte: IMRS/Fundac&o Jodo Pinheiro, 2018.

Os grdficos da Figura 1 apresentam, do lado esquerdo, a distribui¢do dos municipios do estado e, do lado direito, da RegitGio Geogrdfica Intermedidria

(RGInt) de Juiz de Fora, sequndo o IMRS e os indices de suas dimensdes.

1 O IMRS foi criado pela Lei Estadual n° 15.011, de 2004, que definiu que ele deveria ser calculado pela Fundac¢io Jodo Pinheiro (FJP) para todos os municipios do estado
a cada dois anos. O calculo dos indices das dimensdes é feito com indicadores do ano de referéncia, do ano anterior e do ano seguinte. Ou seja, os indices de 2016 sdo
construidos a partir da média aritmética dos indicadores que os compdem, referentes aos anos de 2015, 2016 e 2017. Os indicadores sdo selecionados tendo em vista
retratar a situagcdo e os esforgos de politicas publicas em cada dimens3do. A Plataforma do IMRS (http://imrs.fip.mg.gov.br/) disponibiliza esses indices bienais, além de
mais de 700 indicadores de suporte, entre eles, os 44 selecionados para compor os indices, para todos os municipios do estado, de 2000 a 2018. Em maior ou menor grau,
muitos dos indicadores apresentados estdo sujeitos a questionamentos e restri¢des, relacionados a imprecisdes nos dados de registro e nas proje¢des populacionais para
anos intercensitarios. Considera-se que a maior exposigdo e utilizacdo dos dados de registro é uma das formas de contribuir para o aprimoramento dessas importantes
fontes de informagdo e isso constitui um dos objetivos da plataforma do IMRS. Sobre as diversas limitag&es e restri¢des dos indicadores do IMRS, consultar, na plataforma,
o arquivo de Metadados.



http://imrs.fjp.mg.gov.br/

Os graficos da Figura 1 apresentam, do lado esquerdo, a distribuicdo dos municipios do estado e, do lado direito, da Regido
Geografica Intermediaria (RGInt) de Juiz de Fora, segundo o IMRS e os indices de suas dimensdées, permitindo, em uma
primeira aproximacao, visualizar as diferencas entre ambos. Cada distribuicdo é dividida em quatro grupos iguais, portanto,
com 25% dos municipios em cada um. Esses grupos sao delimitados por trés linhas ou quartis. A face inferior do retangulo
corresponde ao 19 quartil; a superior, ao 32 quartil da distribuicdo. A linha preta dentro do retangulo corresponde ao 29
quartil ou mediana da distribuigado.

No intuito de quantificar as diferencas entre a RGInt e o estado em termos do IMRS e dos seis indices e 44 indicadores que
o compdem, adota-se, neste informativo, a seguinte metodologia: a) para cada um dos indices e indicadores, os 853
municipios do estado foram ordenados do menor para o maior valor; b) consideraram-se carentes os municipios com
valores iguais ou inferiores ao valor do 12 quartil dessas distribui¢des; c) consideraram-se afluentes os municipios com
valores iguais ou superiores ao valor do 32 quartil dessas distribuicGes; d) definiu-se como grau de caréncia do estado ou
da regido o percentual de seus municipios que sdo carentes e como grau de afluéncia o percentual de seus municipios que
sao afluentes; e) os graus de caréncia e de afluéncia da regido foram comparados aos do estado.

De acordo com o Grafico 1, a RGInt de Juiz de Fora possui grau de caréncia em termos do IMRS inferior ao do estado: 21,2%
de seus municipios sdo considerados carentes por esse indice, enquanto 25,7% dos municipios se encontram nessa situacao
no estado. Quanto ao grau de afluéncia da RGInt, de 25,3%, é praticamente igual aos 25,1% do estado. A Figura 2 mostra
a localizacdo desses municipios na RGInt e no estado.

Grafico 1 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo o IMRS e os indices de suas dimensdes — Minas Gerais e Regido Intermediaria
de Juiz de Fora —2016
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Fonte: IMRS/Fundagdo Jodo Pinheiro, 2018.
*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme parametros abaixo.
**Percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme parametros abaixo.
Carentes  Afluentes
IMRS <0570 20,649
SAUDE <0685 20,787
EDUCACAO <059 20,663
VULNERABILIDADE <0666 20,726
SEGURANCA PUBLICA <0,5715 =>0,745
MEIO AMB./SANEAM./HABIT <0355 20,548
ESPORTE/CILTURA/LAZER <0295 20,596

2 Cabe observar que, no caso dos indices, o menor valor equivale ao pior resultado; e o maior valor, ao melhor resultado. No caso de alguns indicadores (como taxa de
analfabetismo, proporgdo de dbitos por causas mal definidas etc.), no entanto, essa equivaléncia se inverte: o maior valor corresponde a uma situagdo pior. Nesses
casos, portanto, os critérios (b) e (c) também se invertem: sdo considerados carentes os municipios com indicadores iguais ou superiores ao valor do 32 quartil e afluentes,
os municipios com indicadores iguais ou inferiores ao valor do 12 quartil.




O Grafico 1 mostra ainda que a RGInt de Juiz de Fora apresenta grau de caréncia ligeiramente superior ao do estado em
apenas trés das seis dimensdes do IMRS. Nesse sentido, destacam-se as dimensGes educacdo e vulnerabilidade. Quanto
ao grau de afluéncia, na RGInt é bem superior ao do estado nas dimensGes seguranca publica e meio
ambiente/saneamento/habitaco e fica muito préximo ao do estado nas dimensdes satde e esporte/cultura/lazer.

Figura 2: indice Mineiro de Responsabilidade Social dos municipios de Minas Gerais e da RGInt de Juiz de Fora — 2016
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7 - Amparo do Serra

8 - Andrelandia

9 - Anténio Prado de Minas
10 - Aracitaba

11 - Arantina

12 - Araponga

13 - Argirita

14 - Astolfo Dutra

15 - Bardo de Monte Alto
16 - Barra Longa

17 - Belmiro Braga

18 - Bias Fortes

19 - Bicas

20 - Bocaina de Minas
21 - Bom Jardim de Minas
22 - Bras Pires

23 - Caiana

24 - Cajuri

25 - Canaa

26 - Caparad

27 - Caputira

28 - Carangola

29 - Cataguases

30 - Chacara

Fonte: IMRS/Fundagdo Jodo Pinheiro, 2018.

31-Chalé
32 - Chiador

33 - Coimbra

34 - Conceicdo de Ipanema
35 - Coronel Pacheco
36 - Descoberto

37 - Diogo de Vasconcelos
38 - Divinésia

39 - Divino

40 - Dom Silvério

41 - Dona Eusébia

42 - Dores do Turvo

43 - Durandé

44 - Ervalia

45 - Espera Feliz

46 - Estrela Dalva

47 - Eugenopolis

48 - Ewbank da Camara
49 - Faria Lemos

50 - Fervedouro

51 - Goiana

52 - Guaraciaba

53 - Guarani

54 - Guarara

55 - Guidoval

56 - Guiricema

57 - Ipanema

58 - Itamarati de Minas
59 - Jequeri

60 - Juiz de Fora

61 - Lajinha

62 - Laranjal

63 - Leopoldina

64 - Liberdade
65 - Lima Duarte

66 - Luisburgo

67 - Manhuacu

68 - Manhumirim

69 - Mar de Espanha
70 - Maripa de Minas
71 - Martins Soares
72 - Matias Barbosa
73 - Matipo

74 - Mercés

75 - Miradouro

76 - Mirai

77 - Muriaé

78 - Mutum

79 - Olaria

80 - Oliveira Fortes
81 - Oratorios

82 - Orizania

83 - Paiva

84 - Palma

85 - Passa-Vinte

86 - Patrocinio do Muriaé
87 - Paula Candido
88 - Pedra Bonita

89 - Pedra do Anta
90 - Pedra Dourada
91 - Pedro Teixeira
92 - Pequeri

93 - Piau

94 - Piedade de Ponte Nova
95 - Pirapetinga

96 - Pirauba

97 - Pocrane

98 - Ponte Nova

99 - Porto Firme

IMRS 2016

[] 0,648a0,712 (37)
[] 0,607 a 0,647 (36)
[ 0.5712a0,606 (41)
M 047820570 (32)

100 - Presidente Bernardes
101 - Recreio

102 - Reduto

103 - Rio Casca

104 - Rio Doce

105 - Rio Novo

106 - Rio Pomba

107 - Rio Preto

108 - Rochedo de Minas

109 - Rodeiro

110 - Rosario da Limeira

111 - Santa Barbara do Monte Verde
112 - Santa Cruz do Escalvado
113 - Santa Margarida

114 - Santa Rita de Jacutinga
115 - Santana de Cataguases
116 - Santana do Deserto

117 - Santana do Manhuacu
118 - Santo Anténio do Aventureiro
119 - Santo Antonio do Grama
120 - Santos Dumont

121 - Sao Francisco do Gloria
122 - Sao Geraldo

123 - Sao Jodo do Manhuacu
124 - Sao Joao Nepomuceno
125 - Sao José do Mantimento
126 - Sao Miguel do Anta

127 - Sao Pedro dos Ferros
128 - Sdo Sebastiao da Vargem Alegre
129 - Sem-Peixe

130 - Senador Cortes

131 - Senador Firmino

132 - Sericita

133 - Silveirania

134 - Simao Pereira

135 - Simonésia

136 - Tabuleiro

137 - Taparuba

138 - Teixeiras

139 - Tocantins

140 - Tombos

141 - Uba

142 - Urucania

143 - Vicosa

144 - Vieiras

145 - Visconde do Rio Branco
146 - Volta Grande




A andlise dos indicadores que compdem cada indice das dimensdes do IMRS permite uma visdo mais aprofundada e
substantiva da situacdo dos municipios da RGInt de Juiz de Fora.

Na dimensao saude, o indice é construido a partir de oito indicadores conforme o Grafico 2. O grau de caréncia da RGInt
é superior ao do estado em quatro desses indicadores - taxa de mortalidade por cdncer de colo de ttero (A), proporgdo de
interna¢des hospitalares por condicbes sensiveis a atengdo primdria (E), cobertura vacinal de pentavalente em menores de
1ano (G) e taxa de mortalidade por doengas crénicas ndo transmissiveis (H). Quanto ao grau de afluéncia, a RGInt apresenta
valores ndo muito distantes das médias do estado e sé traz diferencas significativas no caso do indicador taxa de
mortalidade por doencas crénicas ndo transmissiveis (H), bem menor na RGInt, e do indicador estimativa da propor¢do da
populagdo atendida pela estratégia de saude da familia (B), substancialmente maior na RGInt e demonstrativo de que, em
64,4% de seus municipios, 100% das familias sdo atendidas por esse programa.

Grafico 2 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensao satide do IMRS — Minas Gerais e Regido
Intermediaria de Juiz de Fora — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacgdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme parametros abaixo.
**Percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme parametros abaixo.

Carentes Afluentes

A Taxa de mortalidade por cancer de colo de Utero na populagdo feminina > 61 =0

B Estimativa da proporcdo da populagdo atendida pela Estratégia de Satde da Familia (ESF) < 842 =100
C Proporcao de nascidos vivos cujas maes realizaram 7 ou mais consultas de pré-natal <704 > 829
D Proporgéo de 6bitos por causas mal definidas > 126 < 47
E Proporgdo de internages hospitalares por condigdes sensiveis a atengdo primaria > 262 <152
F Proporgao das internagdes de média complexidade de pacientes do SUS encaminhados para outra microrregiao 2259 <8

G Cobertura vacinal de Pentavalente em menores de 1 ano < 888 = 100
H Taxa de mortalidade por doengas cronicas ndo transmissiveis > 3587 < 249




O Grafico 3 mostra os graus de caréncia e de afluéncia na RGInt de Juiz de Fora segundo os nove indicadores do indice
educagdo do IMRS. Observa-se que em quatro deles, relacionados a frequéncia escolar e a escolaridade da populagdo, o
grau de caréncia da RGInt é superior ao do estado e o grau de afluéncia, menor, destacadamente no caso dos indicadores
taxa de distorg¢do idade-série nos anos finais do ensino fundamental (A) e taxa de atendimento da educa¢do bdsica (G).
Ao mesmo tempo, os indicadores relacionados a qualidade do corpo docente e discente mostram que, nesse aspecto, a
situacdo da RGInt é melhor que a do estado: a RGInt apresenta graus de afluéncia superiores e graus de caréncia inferiores
nos indicadores percentual de docentes com formagdo adequada no ensino infantil (C), percentual de docentes com
formacgdo adequada nos anos finais do ensino fundamental (E), percentual de docentes com formacgdo adequada no ensino
médio (F) e no Indice de Qualidade Geral da Educagdo ().

Grafico 3 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensado educagdo do IMRS — Minas Gerais e
Regido Intermediaria de Juiz de Fora — 2016
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Fonte: IMRS/Fundagdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme parametros abaixo.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.

Carentes Afluentes

A Taxa de Distorcdo Idade-Série nos anos finais do ensino fundamental > 26 < 16,6
B Taxa de Distorcao Idade-Série no ensino médio > 324 < 21,7
C Percentual de docentes com formacédo adequada - ensino infantil < 384 > 669
D Percentual de docentes com formacéo adequada - anos iniciais do ensino fundamental < 652 > 816
E Percentual de docentes com formacéo adequada - anos finais do ensino fundamental < 477 > 64

F Percentual de docentes com formacédo adequada - ensino médio < 553 > 686
G Taxa de atendimento da educacdo basica < 838 > 985
H Proporc¢ao de pessoas de 15 anos ou mais de idade com ensino fundamental completo < 333 = 442
1 indice de Qualidade Geral da Educacao < 04 > 05




O indice da dimensao vulnerabilidade é formado a partir de dez indicadores conforme o Grafico 4. Em todos, o grau de
afluéncia da RGInt de Juiz de Fora é inferior ao do estado. Fato semelhante se observa com relacdo ao grau de caréncia,
que so supera significativamente o do estado no caso do Indicador de Desenvolvimento do Centro de Referéncia
Especializado em Assisténcia Social — IDCREAS (C), é pouco superior no caso dos indicadores de desenvolvimento do
Conselho Municipal de Assisténcia Social (IDConselho) (A), de Centros de Referéncia da Assisténcia Social (IDCRAS) (B), do
percentual de pessoas em situagdo de vulnerabilidade pelas condi¢cdes de saneamento bdsico no Cadastro Unico (1) e é
substancialmente inferior ao do estado nos demais indicadores.

Grafico 4 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensao vulnerabilidade do IMRS — Minas
Gerais e Regido Intermediaria de Juiz de Fora — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme parametros abaixo.
**Percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme parametros abaixo.

Carentes Afluentes

A Indicador de Desenvolvimento do Conselho Municipal de Assisténcia Social (IDConselho) normalizado <02 > 0,5
B Indicador de Desenvolvimento de Centros de Referéncia da Assisténcia Social (IDCRAS) médio normalizado <06 > 08
C Indicador de Desenvolvimento do Centro de Referéncia Especializado em Assisténcia Social (IDCREAS) normalizado =0 > 0,2
D Percentual da Populacéo no Cadastro Unico > 75 <43
E Percentual da populagdo pobre e extremamente pobre > 53 <27
F Percentual de pessoas pertencentes as familias beneficiarias do Bolsa Familia > 46 <19
G Percentual de pessoas em idade produtiva (18 a 64 anos) e sem ocupagao > 44 <23
H Percentual de pessoas que ndo sabem ler e escrever > 16 <09
I Percentual de pessoas em situagdo de vulnerabilidade pelas condi¢des de saneamento basico no Cadastro Unico > 12 <02
J Taxa de emprego no setor formal <128 2 266




O indice de seguranca publica é composto por apenas trés indicadores com pesos iguais. Em relagdo ao estado, a RGInt
apresenta grau de caréncia praticamente igual pelos indicadores taxa de ocorréncia de homicidios dolosos e habitantes
por policial civil ou militar (Grafico 5). Ja o indicador taxa de crimes violentos contra o patriménio mostra uma situacdo
melhor nos municipios da RGInt, que apresenta grau de caréncia bem inferior ao do estado e grau de afluéncia
significativamente superior.

Grafico 5 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimens3o seguranga publica do IMRS — Minas
Gerais e Regido Intermediaria de Juiz de Fora — 2016
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Fonte: IMRS/Fundag&o Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, ou seja, com taxa de homicidio maior que 20,6 por 100 mil habitantes, taxa de crimes
violentos contra o patrim6nio maior que 192,8 por 100 mil habitantes e com mais de 1032,2 habitantes por policial.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, ou seja, com taxa de homicidio menor que 4,6 por 100 mil habitantes, taxa de crimes
violentos contra o patrimdnio menor que 47,3 por 100 mil habitantes e com menos de 531,8 habitantes por policial.




O indice da dimensdo meio ambiente/saneamento/habita¢do abarca sete indicadores. De acordo com o Grafico 6, em
apenas dois, o grau de caréncia da RGInt de Juiz de Fora é maior que o do estado, destacadamente no caso do indicador
percentual de esgoto tratado (C), que mostra inexisténcia de tratamento de esgoto em 87,7% de seus municipios. Além
disso, o grau de afluéncia da RGInt por esse indicador é bem inferior ao do estado: em somente 4,8% de seus municipios,
mais de 20,7% do esgoto recebem tratamento. Mas cabe notar que, embora em termos de tratamento de esgoto a situacao
na RGInt seja pior que no estado, é similar em termos do indicador percentual da populagdo atendida com servigo de
esgotamento sanitdrio (rede) (B). Embora se aproxime mais da situacdo do estado no tocante a coleta de lixo, a situacdo
da RGInt é também pior e apresenta maior grau de caréncia e menor grau de afluéncia no indicador percentual da
populagdo atendida com coleta direta de lixo (D). Apesar disso, ressalta-se que ocorre o inverso em termos da disposi¢cGo
final do lixo coletado (E). Todos os demais indicadores dessa dimensdo apontam melhor situagdo nos municipios da RGInt
em relacdo a média do estado.

Grafico 6 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensdao meio
ambiente/saneamento/habitacdo do IMRS — Minas Gerais e Regido Intermediaria de Juiz de Fora — 2016

37,7 37,0
25,0 250
14,
G

A B C D E F
B GRAU DE CARENCIA GRAU DE AFLUENCIA  ® GRAU DE CARENCIA MG ® GRAU DE AFLUENCIA MG

%

100
%0 87,7

80

70

67,1 61,0

45,2

32,2

60

50

40

25,0
30 26,7 247
20

25,0

4,8

SN

10

Fonte: IMRS/Fundagdo Jodo Pinheiro, 2018.

*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme parametros abaixo.
**percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme pardmetros abaixo.

Carentes Afluentes

A Percentual da populagdo atendida com servigo de abastecimento de agua (rede) < 88 > 985
B Percentual da populagdo atendida com servico de esgotamento sanitario (rede) <235 2993
C Percentual de esgoto tratado =0 > 207
D Percentual da populagdo atendida com coleta direta de lixo <722 = 100
E Disposigdo final do lixo coletado =0 > 0,5
F Existéncia de Plano e Politica de saneamento e de residudos sélidos =0 > 01
G Esforgo orgamentario em habitagdo, saneamento e meio ambiente <04 > 34




Finalmente, o Grafico 7 compara a RGInt com o estado segundo os sete indicadores da dimens&o esporte/cultura/lazer e
mostra que ndo ha grandes diferengas entre eles. Apenas em trés indicadores, a situagdo da RGInt revela-se um pouco
inferior, com maior grau de caréncia e menor grau de afluéncia: existéncia de biblioteca (A), pluralidade de grupos artisticos
(D) e percentual de alunos em escolas com quadra de esporte (G).

Grafico 7 — Graus de caréncia* e de afluéncia** segundo os indicadores do indice da dimensdo esporte/cultura/lazer do IMRS — Minas
Gerais e Regido Intermediaria de Juiz de Fora — 2016
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Fonte: IMRS/Fundacdo Jodo Pinheiro, 2018.
*Percentual de municipios que sdo considerados carentes, conforme pardmetros abaixo.
**Percentual de municipios que sdo considerados afluentes, conforme parametros abaixo.
Carentes  Afluentes

A Existéncia de biblioteca =0 =1

B Pluralidade de equipamentos culturais exceto biblioteca =0 =1

C Existéncia de banda de musica =0 =1

D Pluralidade de grupos artisticos =0 > 05
E Gestdo e preservacdo do patrimonio cultural <17 > 82
F Pontuacdo pela participacdo em programas governamentais de esporte =0 > 129
G Percentual de alunos em escolas com quadra de esporte < 48,5 > 81,1

3 No grafico 7, os trés primeiros indicadores, referentes a existéncia ou ndo de biblioteca, de banda de musica e de dois ou mais equipamentos culturais além de biblioteca,
podem assumir os valores 1 (quando existem) ou 0 (quando nado existem). O indicador pluralidade de grupos artisticos pode assumir os valores 1 (quando o municipio
possui pelo menos dez tipos de grupos artisticos diferentes), 0,5 (quando o municipio possui de cinco a nove tipos de grupos artisticos) ou 0 (quando o municipio possui
de um a quatro tipos de grupos artisticos). Assim, tomando-se como exemplo o indicador existéncia de biblioteca, dizer que o grau de afluéncia é de 84,2% na regido
equivale a dizer que em 84,2% de seus municipios existe biblioteca (e ndo existe em 15,8%).

Expediente Informacoes para imprensa
ASSESSORIA DE COMUNICAGAO SOCIAL
Telefone: (31) 3448-9580 / 3448-9588
E-mail: comunicacao@fjp.mg.gov.br
Alameda das Acacias, 70, bairro Séo Luiz, Pampulha.
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